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RESUMO

Este artigo propde uma analise abrangente sobre os direitos autorais, com foco nas suas
implicagdes historicas e desafios contemporaneos, especialmente no contexto da inteligéncia
artificial (IA). Inicialmente, aborda-se o conceito de direito autoral, em seguida, uma analise
historica sera realizada para compreender a evolugdo dos direitos autorais, desde os primeiros
sistemas de protecdo a propriedade intelectual até as complexas regulamentagdes atuais,
moldadas pelo avanco das tecnologias digitais e, mais recentemente, da IA. O direito autoral
brasileiro ¢ examinado, com especial atencdo para a Lei n® 9.610/1998, que regulamenta o
tema no Brasil. Esse sistema ¢ comparado ao copyright norte-americano, que foca na protecao
econOmica das obras, destacando as diferengas entre os dois modelos quanto a autoria e
titularidade. Este trabalho analisa como a titularidade e a autoria devem ser aplicadas em
obras produzidas por IA e quem deve ser responsabilizado por possiveis violagdes de direitos
autorais. Ademais, o artigo explora a regulacdo da IA em nivel nacional e internacional,
comparando as abordagens adotadas no Brasil, Estados Unidos € na Unido Europeia. Por fim,
este estudo busca oferecer uma contribui¢do académica relevante ao debate contemporaneo
sobre a prote¢dao de direitos autorais no contexto da inteligéncia artificial, contribuindo para
um entendimento mais aprofundado sobre os caminhos a serem seguidos na regulacdo da IA e
dos direitos autorais.
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ABSTRACT

This article proposes a comprehensive analysis of copyright law, focusing on its historical
implications and contemporary challenges, especially in the context of artificial intelligence
(Al). Initially, the concept of copyright is addressed, followed by a historical analysis aimed
at understanding the evolution of copyright law, from the earliest intellectual property
protection systems to the current complex regulations shaped by the advancement of digital
technologies and, more recently, Al Brazilian copyright law is examined with special
attention to Law No. 9.610/1998, which regulates the subject in Brazil. This system is
compared to U.S. copyright law, which emphasizes economic protection of works,
highlighting the differences between the two models regarding authorship and ownership.
This paper analyzes how ownership and authorship should be applied to works produced by
Al and who should be held responsible for potential copyright violations. Furthermore, the
article explores Al regulation at both national and international levels, comparing the
approaches adopted in Brazil, the United States, and the European Union. Finally, this study
seeks to offer a relevant academic contribution to the contemporary debate on copyright
protection in the context of artificial intelligence, contributing to a deeper understanding of
the paths to be followed in the regulation of AI and copyright law.
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1. INTRODUCAO
O Direito Autoral de obras artisticas e culturais sempre foi considerado um direito

inerente da criatividade do individuo, ou seja, uma tutela para as criagdes do espirito
humano®. Segundo Bittar, a relacio juridica deste direito nasce com a criacio da obra a ser
protegida a partir do proprio ato que a criou, e pode ser dividida em duas classes de direitos:
aqueles de face pessoal, tais como a paternidade, nominacdo e integridade da obra, e aqueles
decorrentes de seu lado patrimonial, que sdo subdivididos entre os direitos de representagdo e
os direitos de reprodugdo das obras.

Contudo, com o passar dos anos e a crescente evolucdo tecnoldgica que vem
modificando massivamente as estruturas de nossa sociedade globalizada, surgem novas
tecnologias (redes sociais, big data, inteligéncias artificiais, robdtica, internet das coisas efc.)
que impde debates sobre questdes intrinsecamente ligadas ao Direito Autoral e sua
atualizacdo frente a essas inovagoes tecnologicas.

Esse trabalho busca analisar e enfrentar, como objetivo principal, as questdes
regulatorias de um tipo especifico de tecnologia e seus impactos no Direito Autoral: a
Inteligéncia Artificial, vez que ha um crescente surgimento de programas dessa natureza de
tecnologia voltados para a produgdo criativa e cultural de produtos dos mais variados tipos,
quais sejam, musicas, filmes, livros, desenhos, pinturas efc.

Assim, a titulo introdutdrio, podemos classificar a Inteligéncia artificial, em
apertadissima sintese, como a capacidade de uma méaquina emular o pensamento humano, de
maneira que consiga realizar a tomada de decisdes e a resolugdo de problemas sozinha,
aplicando para isso, uma l6gica que simule a capacidade de raciocinio e inteligéncia humana®.

Desta forma, as artes de IA s3o aquelas geradas por computadores ou softwares,
inicialmente a partir de um comando do usuério para a maquina, alicergado em uma base de

dados que aprende e reproduz uma variedade de combinagdes de técnicas (machine learning,

* SCHIRRU, Luca. Inteligéncia Artificial e o Direito Autoral: O Dominio Piiblico em perspectiva. ITS-Rio,
Rio de Janeiro, 2018, p. 8: “[...] pode-se afirmar que o direito autoral é o instituo sob o qual sdo protegidas as
“criagdes humanas™.

3 BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7* ed., 2019, p. 41: “[...] As
relagdes regidas por esse Direito nascem com a criagdo da obra, exsurgindo, do proprio ato criador, direitos
respeitantes a sua face pessoal (como os direitos de paternidade, de nominagdo, de integridade da obra) e, de
outro lado, com sua comunicag8o ao publico, os direitos patrimoniais (distribuidos por dois grupos de processos,
a saber, os de representagdo e os de reprodugfo da obra, por exemplo, para as musicas, os direitos de fixagdo
grafica, de gravagio, de inserc¢do em fita, de inser¢do em filme, de execugéo e outros).”

4 BARBOSA, Lucia Martins; PORTES, Luiza Alves Ferreira. A Inteligéncia Artificial. Revista Tecnologia
Educacional [on line], Rio de Janeiro, n. 236, p.16: “A Inteligéncia Artificial é a capacidade de dispositivos
eletronicos de funcionar de maneira que lembra o pensamento humano. Isso implica em perceber variaveis,
tomar decisdes e resolver problemas. Enfim, operar em uma légica que remete ao raciocinio. Ou seja, a
Inteligéncia Artificial se propde a elaborar dispositivos que simulem a capacidade humana de raciocinar,
perceber, tomar decisdes e resolver problemas, enfim, a capacidade de ser inteligente”.



deep learning, redes neurais e Generative Adversarial Networks), para sintetizar o comando
linguistico em um resultado — geralmente de imagem, texto ou som — para apreciagado
humana.

Os problemas, no entanto, comecam a surgir quando comeca a se questionar sobre as
possibilidades e limites de autoria e titularidade dessas obras, além da responsabilidade civil
daquele que deu o comando para crid-las, e, em certos pontos, at¢ mesmo da propria maquina
que as gerou. Afinal, como explicado anteriormente, as atividades de arte e cultura eram
consideradas essencialmente humanas.

A legislagdo, inclusive, tanto no ambito nacional quanto no internacional — ainda
que de maneiras divergentes —, sdo incisivas ao considerar o direito autoral como uma
atividade do ser, de seu mais profundo intimo, atribuindo as suas criagdes, sensagdes €
sentimentos a algo que somente outro ser humano poderia reconhecer, e, portanto, merecedora
de tutela e jurisdi¢do propria para garantir seus interesses (emocionais ou capitais).

A maquina, por sua vez, nao ¢ capaz de criar a partir de sensagdes e sentimentos. Ela
apenas cria, emula, gera e reproduz algo aparentemente novo a partir dos contetidos ja
existentes em seu banco de dados’, obedecendo aos comandos de um ser humano.

Dai, portanto, surge o medo da proliferacao de plagios, j& que esses bancos de dados
usados para a retroalimentacdo dessa tecnologia nao possui a devida transparéncia em seu
funcionamento. Além da consequente problematica em como encaixar esses produtos em
uma tutela que ndo prejudique os interesses econdmicos daqueles que as utilizam e os
interesses daqueles afetados pelos avangos destas. Pois afinal, teria uma inteligéncia artificial
autoria perante o direito autoral? E como responsabilizar civilmente alguém lesado pela
criacao de um produto gerado por [A?

Dessa maneira, a presente pesquisa busca delimitar os desafios regulatdrios desse
tipo de produto em dois tipos: os problemas de autoria relacionados ao atual conceito de
Direito Autoral e os problemas de responsabilidade civil causados por essas obras, a fim de
compreender em um panorama geral o cenario regulatorio a ser enfrentado pelo tema e
identificar possiveis métodos para solucionar os questionamentos apresentados.

Ao longo do trabalho serd abordado de forma mais aprofundada o conceito de direito

autoral, sua evolucao historica, suas diferencas no ambito nacional e internacional, a definicao

’ PINTO, Rodrigo Alexandre Lazaro (org.); NOGUEIRA, Jozelia (org.). Inteligéncia Artificial e desafios
juridicos: limites éticos e legais. Sdo Paulo: Almedina, 2023, ebook, p. 970: “Por um lado, ¢ possivel afirmar
que, pelo menos atualmente, a capacidade criativa das maquinas de inteligéncia artificial tem limitagdes,
funcionando através da aglomeracdo de enormes quantidades de dados e, com base neles, fazer combinagdes e
tomar decisdes com alguma aleatoriedade, gerando, deste modo, algo aparentemente novo.”



de inteligéncia artificial, com seus tipos especificos utilizados para a criagdo de artes, as
discussdes de regulagao pelo mundo e no Brasil.

Para isso, sera utilizado o método exploratério associado ao método hipotético-
dedutivo, com base em extensa pesquisa bibliografica de especialistas na area, além de
legislagdo nacional e internacional, relatorios técnicos e jurisprudéncia do assunto, de maneira
a explorar as possibilidades de criagdao e aplicacdo de métodos regulatorios eficientes para o

objeto do presente estudo.

2. O DIREITO AUTORAL

O Direito Autoral ou Direito de Autor ¢ a area do direito privado que regula as
relacdes juridicas entre autor e obra intelectuais estéticas, que abrangem tanto os campos da
literatura, artes e ciéncias®. Seu objetivo é tutelar ao autor o reconhecimento decorrente de sua
criacdo (direito moral) e a remuneracao financeira decorrentes dela (direito patrimonial).

Para alguns especialistas na area, o Direito Autoral pode ser classificado como um
direito de natureza e conceito antropocéntrico, e a razao se d4, principalmente, pelo objeto que
resguarda sua tutela, sendo este a obra artistica ou cultural decorrente da criacdo a partir do
intelecto humano, ou seja, a criatividade’.

Assim, a criatividade para este meio juridico seria as "criacdes de espirito", que se
materializa ndo a partir da ideia que originou a obra, mas sim de sua forma de expressao
(concepgio estética), que se torna a obra intelectual resguardada®. Ascensdo’ explica que toda
obra relevante ¢ uma obra humana, que pertence ao mundo da cultura e que necessariamente
sO se capta através do espirito, e por isso, o Direito Autoral tutela as criagdes de espirito (in

casu a criatividade humana).

® BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7° ed., 2019, p- 41: "Em breve
nogdo, pode-se assentar que o Direito de Autor ou Direito Autoral é o ramo do Direito Privado que regula as
relagdes juridicas, advindas da criagdo e da utilizacdo econdmicas de obras intelectuais estéticas e
compreendidas na literatura, nas artes e nas ciéncias."

7 COSTA Netto, José¢ Carlos. Direito Autoral no Brasil. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 3* ed., 2019, p. 179: "Ao
direito de autor interessa no a posi¢do social ou a condigfo financeira, ndo a inteligéncia ou a erudigfo literaria,
artistica ou cientifica, mas, sim, a criatividade."

8 Idem. Ibidem, p. 158: "De qualquer maneira a maioria dos juristas que se dedicaram ao estudo da matéria
procurou deixar claro que objeto de protecdo ndo deve ser a ideia (que originou a obra), mas, sim a sua
concepgao estética — a sua forma de expressdo — materializada como 'obra intelectual'."

? ASCENSAO, José de Oliveira. Direito Autoral. Rio de Janeiro: Renovar, 2% ed., 1997, p- 27: “Antes de mais,
toda a obra relevante é uma obra humana. [...] Consequentemente, a obra literaria ou artistica pertence ao mundo
da cultura. Sé se capta através do espirito.”



Seu fundamento juridico reside na necessidade do interesse publico em proteger
essas obras, que, em nada mais sdo, do que uma parcela manifestada da sociedade em que foi
gerada'’.

Logo, considerando que seu conceito embarca tanto os direitos de origem
patrimoniais, quanto os de natureza morais, o Direito de Autor ¢ classificado como sui
generis, 1sso €, tem natureza especial propria, regido por lei e codificagdo especial (a depender

do pais), observando-se suas proprias limitacdes e excentricidades.

2.1. EVOLUCAO HISTORICA

A evolucao dos direitos autorais percorre um longo caminho desde os tempos
antigos, refletindo as transformacgdes sociais e juridicas ao longo da histéria. No inicio, a
protecdo a criacdo intelectual era limitada, com san¢des morais ou enquadrada nas normas
gerais de propriedade. Aos poucos, com o avango das sociedades e a crescente valorizagao
das obras intelectuais, surgiram as bases para a criacdo de um sistema mais formal de

protecdo, que se consolidaria posteriormente.

2.1.1. Da Antiguidade a Era Moderna

Os Direitos Autorais estdo presentes na sociedade desde a Antiguidade, ainda que
ndo versassem diretamente sobre as questdes morais € econdmicas atinentes a esse tipo de
direito. No Direito Grego, por exemplo, o plagio ja era algo conhecido e sancionado na Grécia
Antiga, porém sua condenacdo era apenas de natureza moral, sem qualquer consequéncia
penal ou civil, uma vez que o Direito de Autor propriamente dito ainda ndo existia''. J4 no
Direito Romano, por sua vez, a prote¢ao das obras se inseria nas regras genéricas do direito de
propriedade quanto a tutela de bens moveis materiais'>.

E tio somente com o nascimento da imprensa na era moderna, criada por Hans
Gutemberg na Alemanha em 1436, que nasce a conscientizacdo da necessidade de ter uma

natureza de protecdo especifica para esse tipo de bem, distanciando-se da classificagao

1" MANSO, Eduardo Vieira. Direito Autoral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1980, 1* ed., p. 24: "Assim, o fundamento
juridico do Direito Autoral reside no interesse publico de proteger toda obra do engenho humano que, sendo
original ou criativa, ou ambas, corresponda a uma parcela de manifestacio da sociedade em que foi gerada."

"' VIEIRA, Alexandre Pires. Direito Autoral na Sociedade Digital. Sio Paulo: Montecristo Editora, 12 ed.,
2011, p. 103-104: “A nogdo de plagio ja era praticada e conhecida na Grécia Antiga, porém somente com sango
moral de condenagfo publica, ndo havendo qualquer consequéncia penal ou civil para a violagio dos direitos do
autor (direitos esses ainda inexistentes).”

2. COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. S3o Paulo: Saraiva Educagfo, 3% ed., 2019, p. 99: “[...]
a protecdo das obras intelectuais se inseria nas regras genéricas do direito de propriedade, em especifico a tutela
de bens moveis materiais.”



genérica e comum adotada pelos primérdios do Direito Romano'’. J4 que é a partir da
invencdo da tipografia e impressao, que os livros se popularizaram, havendo um aumento
exponencial do acesso e comercializagdo dos demais a esse tipo de obra, o que acabaria por
fazer surgir dois grandes problemas para o cenario: a concorréncia desleal entre os
editores/impressores e a preocupagao da classe dominante com a difusdo de opinides entre as
classes mais baixas'®, e, ¢ a partir, desses dois fatores que emergiria a necessidade de legislar
sobre as obras impressas.

Assim, o sistema de “privilégios” dado pelos monarcas vigentes aos editores para a
exploracdo econdmica das obras impressas aparece nesse cenario. Este tinha como objetivo
sanar os problemas mencionados de controle de impressao e censura politica, € o objeto de
jurisdicdo era a organizacdo do comércio de livros e o controle sobre a divulgagdo do
conteado, ¢ ndo a autoria em si'’. Dai é que comecam os passos iniciais para o que
conheceriamos futuramente como Direito Autoral.

No entanto, a classificacdo dos Direitos Autorais como um tipo de Direito Privado e
Subjetivista, conceito esse mais proximo do que conhecemos hoje em dia, surge somente no
século XVIII, com a promulgagdo do “Estatuto da Rainha Ana” ou “Copyright Act” que
revogou o antigo sistema vigente, e a razao se da, pois, existia uma ineficiéncia no sistema de
privilégios concebido inicialmente com o advento da imprensa de Gutemberg.

Neste sentido, ensina Carlos Alberto Bittar:

Na modernidade, com a descoberta da Imprensa, por Gutemberg, nasceram
privilégios concedidos aos editores, pelos monarcas, para a exploragdo economica
da obram, por determinado tempo.

Consistiam em monopdlios de utilizagdo econdmica da obra, conferidos por dez
anos. A insuficiéncia do sistema e a necessidade assegurar uma remuneragdo aos
autores fizeram com que aparecesse o primeiro texto em que se reconhecia um
direito, em 10.04.1710, por ato da Rainha Ana, da Inglaterra (Copyright Act) para
incremento da cultura'®.

13 COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. S3o Paulo: Saraiva Educagdo, 3* ed., 2019, p. 102: “Na
Alemanha, em 1436, Hans Gutenberg inventou a imprensa [..] Essa data consiste em um marco na
conscientizagdo sobre a necessidade de estabelecimento de uma forma diferenciada do regime comum e genérico
proprio aos bens materiais moveis.”

4 VIEIRA, Alexandre Pires. Direito Autoral na Sociedade Digital. Sdo Paulo: Montecristo Editora, 1* ed.,
2011, p. 165-166: “A partir da invencdo da tipografia e da imprensa, as obras literarias ganharam grande
importancia com o surgimento de dois fendmenos simultdneos: as praticas de concorréncia desleal e a
preocupagdo da classe dominante com a difusdo de informacdes e opinides sem controle. A igreja sofrendo com
0 movimento protestante, temia a propagacdo de ideias hereges ou que minassem o dominio social que exercia. A
monarquia tinha receio dos impactos politicos.”

S Idem. Ibidem, p. 219: “Os editores é quem tinham os direitos de impressio, ficando os autores fora da
equago. A preocupacdo ndo era a protegdo dos direitos de autores, mas sim a organizagdo do comércio de livros
e o controle sobre a divulgacdo.”

S BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7° ed., 2019, p. 45.



Além disso, seu conceito legislativo durante o processo de concepgdo teria como
base as teorias jusnaturalistas liberais de propriedade, os direitos individuais e as ideias de
direitos fundamentais da pessoa humana, o que fez com que as nogdes do homem enquanto
criador e suas relagdes com os frutos de seu intelecto fossem consideradas além da capacidade
do Estado, sendo algo natural ao individuo, e, consequentemente, merecedores de tutela e
jurisdigdo propria para sua exploragdo econdmica, 0 que o encaixaria na classificacdo de
direito privatista'”.

Portanto, ¢ com esse sistema juridico que nasce de fato a primeira legislacao de tutela
ao autor, que estabeleceu em seus dispositivos legais entre outras coisas o prazo de protecao
ao direito exclusivo ¢ a ado¢ao de san¢des a infratores.

Posteriormente, surgem outros atos legislativos que versariam sobre direitos autorais,
dos quais podemos destacar no Direito Norte-Americano a inser¢do do tema na Constitui¢ao
Americana em 1783 e o Federal Copyright Act, de 1790, e as Decisdes do Conselho do Rei
de Luis XVI, na Franca, a partir de 1777, consistindo em seis decretos reais em que se
reconheceu o direito ao autor de editar ¢ vender suas obras, e, ainda, a criagdo de duas
categorias diferentes de privilégios: os dos editores (que possuia limitagdo temporal e de
investimento) e o dos criadores (que possuia carater perpétuo)'®.

Os decretos de Luis XVI seriam os primeiros a normatizarem os direitos morais,
subjetivos da criagdo, que, até entdo, apenas versava sobre o controle patrimonial da obra,
entretanto ndo seriam os Unicos, uma vez que a matéria também seria apreciada apds a
revolugdo francesa com as edi¢des de dois decretos, os decretos 13 e 19, na Assembleia
Constituinte da Revolugao Francesa. O primeiro, datado de 1791, versava sobre a asseguragao
aos autores do direito de representacdo de suas obras, e o segundo, datado de 1793, ampliava
o primeiro decreto para a reproducao de obras, literarias, musicais e artisticas.

E nesse panorama nos anos subsequentes a criagio do Copyright Act da Rainha Ana,
com as movimentagdes politicas € normativas nos cenarios norte-americano e francés, que se

manifesta os dois principais regimes juridicos de tutela autoral utilizados até hoje: a teoria

7 BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7* ed., 2019, p- 42: “Como
Direito subjetivista e privatista, recebeu consagraggo legislativa em func¢do da doutrina legislativa dos direitos
individuais, no século XVIII, que descende do jusnaturalismo liberal e do desenvolvimento da doutrina dos
direitos fundamentais da pessoa humana. Inspirado por no¢des de defesa do homem enquanto criador, em suas
relagdes com os frutos de seu intelecto, inscreve-se no ambito do direito Privado”.

'8 COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. S3o Paulo: Saraiva Educacfo, 3 ed., 2019, p. 107-108:
“A Franga, antes mesmo da revolugdo que se avizinhava, em 1777, ainda no reinado de Luis XVI, promulgou
seis decretos em que se reconheceu ao autor o direito de editar e vender suas obras e foram criadas duas
categorias diferentes de privilégios: o dos editores, que era por tempo limitado e proporcional ao montante do
investimento, e o reservado aos autores, que tinha como fundamento a atividade criadora, o que, em razZo disso,
era perpétuo.”



“objetiva” (copyright), que focava na protecdo da obra e é fundamentado na common law,
adotado pela Inglaterra, Estados Unidos Canada e demais paises que a adotam, e a teoria
“subjetiva” (direito do autor ou Droit D auteur), adotada pelos demais paises, tem como foco
a protecio do autor e ¢ fundamentada na tradicdo juridica continental europeia e latina'®.

Contudo, o Direito Autoral ndo se encaixa apenas como um Direito Privado, uma vez
que ¢ entrecortado por normas de Direito Publico para garantir sua finalidade, qual seja, a
protegdo da criagdo a partir do intelecto humano. Segundo Bittar®’, os direitos autorais vém
sendo classificados como Direito Especial, de espécie sui generis, em razao de seus diversos
elementos estruturais proprios que o coloca na categoria de Direito Autonomo, ja que nao se
enquadra nem como inteiramente um Direito Real € nem como Direito Pessoal.

Dai surge a classificagdo do Direito Autoral atual como conhecemos e seus
desdobramentos normativos, tais como os direitos conexos, que surgem com a

universalizagcdo do assunto a partir de tratados internacionais criados nos séculos XIX e XX.

2.1.2. As convencoes internacionais dos séculos XIX e XX

Com a consolidagdo das normas de protecdo ao Autor no século XIX, surgia novos
problemas com relacdo a tutela de obras intelectuais. Isso ¢, ainda que tais normas fossem
consolidadas no ambito nacional de seus respectivos Estados criadores, ndo se poderia ignorar
que, como dito anteriormente, com o advento da imprensa, a publicacdo e impressao de obras
assumiria um novo patamar de reproducdo, facilitando seu acesso a lugares divergentes
daquele inicialmente publicado.

Assim, tais bens intelectuais ndo mais se restringiam ao territorio em que foram
criados, mas que, contudo, ndo possuiam prote¢ao de direitos autorais em paises diversos

. . .. 21 ..
daqueles em que a obra foi concebida e originalmente tutelada®, uma vez que os direitos

' COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. Sdo Paulo: Saraiva Educagio, 3? ed., 2019, p. 109: “No
plano da evolugdo dos direitos de autor, ensina Delia Lipszyc que o copyright anglo-americano, de orientagdo
comercial, nascido no “Estatuto da Rainha Ana”, de um lado, e, de outro, o “direito de autor”, de orientagéo
individualista, nascido nos decretos da Revolugdo Francesa, constituiram, a origem da moderna legislagio sobre
direito de autor nos paises de tradigdo juridica baseada na common law, no primeiro caso, e de tradi¢do juridica
continental europeia ou latina, no segundo”

2 BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7% ed., 2019, p- 43: “No entanto,
em face de diferentes fatores e de elementos estruturais proprios, vem o Direito de Autor sendo considerado
como um Direito Especial, sui generis, que nfo se insere dentro das colocacdes assinaladas, mas, ao revés,
reclama sua consideragdo como Direito Autdnomo. [...] Com efeito, os Direitos Autorais ndo se cingem nem a
categoria dos Direitos Reais, de que se revestem apenas os direitos denominados patrimoniais, nem a dos direitos
pessoais, em que se alojam os direitos morais — mas que, em analise de fundo, estdo, por sua natureza e sua
finalidade, intimamente ligados, em conjunto incindivel — ndo podem os direitos autorais se enquadrar nesta ou
naquela das categorias citadas, mas constituem nova modalidade de direitos privados.”

21 ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. A Protecdo Internacional do Direito De Autor e o embate entre os
sistemas do Copyright e do Droit D’auteur. Dourados: Revista Videre, ano 3, n° 5, 2011, p. 109: “A questdo foi



autorais se restringiam as suas respectivas legislagdes nacionais sem uma universaliza¢ao e os

tutelados deveriam serem residentes daquele determinado Estado®.

2.1.2.1. A Convengao de Berna no século XIX

E sob esse panorama historico que surge o primeiro tratado internacional, que,
inclusive, estd vigente até os dias atuais, sendo este a Convencdo de Berna. As primeiras
minutas de ideias sobre o que viria a ser posteriormente o referido diploma internacional,
datam desde 1882 e foi produzida por um congresso internacional (que também viria a ser a
formacdo de uma unido internacional dos direitos de autor). Foi somente quatro anos mais
tarde, que a Convencdo de Berna realmente iria tomar forma e ser promulgada entre seus
paises participantes — em sua maioria europeus—, dentre os quais merecem destaque a Franca,
por assumir a lideranga do projeto®.

Cabe ressaltar que o carater universalista da Convencao de Berna ndo foi imediato.
Inicialmente os paises participantes somavam apenas dez (Franca, Alemanha, Espanha, Italia,
Bélgica, Reino Unido, Suica, Haiti, Libéria e Tunisia). Foi somente com o passar do tempo, a
medida que outros paises assinavam o referido diploma internacional, em razao as posteriores
revisoes e aditamentos praticados, € que a natureza universal assumiria seu papel.

Assim, ensina Zanini:

Da analise dos paises, que originalmente elaboraram a Convengdo de Berna,
fica evidente seu “carater nitidamente protecionista da producdo intelectual
europeia” (FRAGOSO, 2009, p. 84), ndo se podendo falar, em um primeiro
momento, em um carater universal da mesma. Por isso, pode-se afirmar que a
Convengdo teria nascido como um “tratado europeu destinado a prote¢do de obras
entre europeus” (LIPSZYC, 1993, p. 604).

Seja como for, com o passar do tempo, na medida em que mais e mais paises
confirmavam a sua adesdo, a Convengdo adquiriu carater universal, sendo hoje
considerada como “o instrumento-padrdo do direito de autor internacional”
(ASCENSAO, 2007, p. 639). E o carater universal somente foi possivel pelo fato da
Convencdo ficar aberta a adesdo de novos Estados (art. 18), sem efetuar
discriminagdes politicas ou ideologicas (LIPSZYC, 1993)*.

notada inicialmente nos paises de lingua comum, uma vez que o autor obtinha prote¢o em admbito nacional,
porém, a partir do momento em que a obra passava a ser publicada em outro pais, ou seja, quando transpunha as
fronteiras do pais de origem, néo tinha, em principio, o amparo do direito autoral.”

22 VIEIRA, Alexandre Pires. Direito Autoral na Sociedade Digital. Sdo Paulo: Montecristo Editora, 1* ed.,
2011, p. 347: “As primeiras leis de direitos autorais limitavam-se a conferir protecdio a autores nacionais, as
vezes resguardando também a autores estrangeiros desde que residentes.”

» COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. Sdo Paulo: Saraiva Educacfo, 3° ed., 2019, p. 112:
“Quatro anos mais tarde, apds trés convengdes diplomaticas realizadas em Genebra entre 1884 ¢ 1886, com a
lideranca de Franca, Alemanha, Itdlia e Gri-Bretanha, a prépria Suiga, pais-sede da Convencdo, Bélgica e
Espanha também firmaram originariamente a convencéo, a exemplo de trés paises ndo-europeus: Haiti, Libéria e
Tunisia”

# ZANINI, Leonardo Estevam de Assis. A Protecdo Internacional do Direito De Autor e o embate entre os
sistemas do Copyright e do Droit D’auteur. Dourados: Revista Videre, ano 3, n° 5, 2011, p. 111.
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Desta forma, a legislagdo no ambito internacional finalmente viria a tomar forma e
ser uniformizada, de maneira com que, ainda que um determinado autor tivesse seus direitos
atacadas em um pais fora daquele em que possuia nacionalidade, seu direito estaria protegido

caso determinada violagdo fosse praticada em um pais participante do tratado.

2.1.2.2. As revisodes da Convencao de Berna ¢ os demais tratados do século XX

Com efeito, o primeiro aditamento que a Convengao viria a sofrer seria em 1896, em
Paris, ainda no século XIX. Contudo, ¢ somente no século XX que as revisdes nos exatos
termos em que conhecemos viriam a aparecer, sendo estas: Berlim (1908), o aditamento de
Berna (1914), Roma (1928), Bruxelas (1948), Estocolmo (1967), e, por fim, a versao atual e
praticada hoje em dia, Paris (1971).

Entretanto, a Conven¢do de Berna enfrentava a oposi¢do e relutancia a adesdo de
paises do common law, principalmente dos EUA, que s6 foi contar com sua adesao em 1989,
uma vez que sua esséncia era majoritariamente baseada nos principios do direito de autor
francés (droit d’auteur)®. Os Estados Unidos, por sua vez, em 1950, foram a lideranca
responsavel por outro tratado internacional que versaria sobre direitos autorais: a Universal
Copyright Convention (UCC)*, tendo sido aprovada em Genebra, em 1952, com vistas a
difundir o sistema legal do copyright law. Atualmente o texto legal vigente da UCC, ¢ o de
sua revisao de Paris, em 1971.

Demais convengdes internacionais que merecem destaque sdo: a Convencdo de
Roma (1961), que versa sobre os direitos conexos ao autor, de Genebra (1971) e o TRIPS,
que ¢ um dos anexos do “Acordo Constitutivo” da OMC (Organiza¢do Mundial do

Comércio)*’.

2.2. O DIREITO AUTORAL BRASILEIRO
Conforme explicitado no topico anterior, o Direito Autoral sofreu diversas
transformagdes ao longo dos anos desde sua concep¢ao como um direito propriamente dito,

sendo incialmente regido por legislacdes nacionais proprias, e, somente com a Convengado de

» VIEIRA, Alexandre Pires. Direito Autoral na Sociedade Digital. Sdo Paulo: Montecristo Editora, 1% ed.,
2011, p. 364: “A Convengdo de Berna, por contemplar os direitos morais e desprezar algumas formalidades, néo
contou, até 1989, com a adesdo dos EUA.”

% Idem. Ibidem, p. 364: “Na década de 1950 esse pais liderou a redagio de uma nova convengio, a Universal
Copyright Convention (UCC).”

27 ZANINIL, Leonardo Estevam de Assis. A Proteciio Internacional do Direito De Autor e o embate entre os
sistemas do Copyright e do Droit D’auteur. Dourados, MS: Revista Videre, ano 3, n° 5, 2011, p. 121: “O TRIPS
¢ um acordo menor que integra o “Acordo Constitutivo da Organiza¢do Mundial do Comércio — OMC”, ou seja,
o TRIPS é um dos anexos do “Acordo Constitutivo” da OMC, que conta com quatro anexos.”
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Berna e a internacionalizagdo do assunto, que demais paises fora do eixo eurocéntrico e norte-
americano original, vieram a adotar legislacdo com base nos referidos diplomas
internacionais.

Paises que antes tinham pequenas legislagdes no assunto, com o advento da
Convencdo de Berna, passaram a adentrar mais profundamente no que tange o Direito
Autoral, tomando como base as orientagdes do texto internacional e os principios do droit
d’auteur. O Brasil neste sentido, nao foi diferente?®.

Veja, ainda que o Brasil apresentasse pequenas legislagdes no sentido de protecao a
integridade da obra, ¢ somente com o advento da Lei n® 5.988 de 1973, que o Direito Autoral
viria a ser reconhecido como direito auténomo e regido por legislacio especifica®. Note-se
que essa revolucdo nacional no que diz respeito aos direitos de autor surge somente apds a

30 . . iy
17", pois, € com ela que novos paises viriam a

edi¢do atual da Convencdo de Berna de 197
adentrar no assunto. Posto que, anteriormente, ainda que muitos usufruissem da influéncia
francesa do direito autoral, sua concepcao como legislacao parecia utdpica para os parametros

da época.

2.2.1. Teorias aplicadas

Neste sentido, o Brasil, por ser um adotante da Convencdo de Berna,
consequentemente instrui sua legislagdo com base no sistema do Droit D auteur e a teoria
subjetivista, que versa que o direito a ser regulado ¢ o do autor da obra, e ndo a obra em si,
como ja explicado anteriormente.

Contudo, outra teoria que rege o Direito Autoral brasileiro e sua legislacao especifica
¢ a teoria dualista, que explica sua natureza sui genmeris’’, uma vez que estabelece a
coexisténcia dos dois tipos de direitos diferentes, mas que derivam de uma unica fonte

chamada aqui de obra intelectual.

2 BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7* ed., 2019, p- 48-49: “No brasil
— como em todos os paises que, a partir das convengdes internacionais reformularam o seu Direito Positivo, para
editar normas especificas sobre a matéria, bem como aderiram ao sistema das organizagdes internacionais sobre
os direitos intelectuais [...]”

2 Idem. Ibidem, p- 46: “Em 14.12.1973, foi editada a Lei 5.988, regulando os direitos autorais em nosso pais, em
carater sistematico e autonomo, seguindo-se os reclamos da doutrina, que, pela sua especificidade e pela
multiplicidade de seus aspectos, desaconselhava a sua inclusdo no Cédigo Civil.”

% Idem. Ibidem, p. 46: “A preocupagdo com a manutengdo da orientagdo perseguida desde a Convengio de
Berna, de 9 de setembro de 1886, foi albergada pelo legislador que, consciente das modificagdes ocorridas no
setor, houve por bem disciplinar a tematica em seu texto normativo que, em sua base, ¢ o texto revolucionario e
unificador de 1973.”

31 COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. Sdo Paulo: Saraiva Educagéo, 3 ed., 2019, p. 145: “A
teoria dualista estabelece a mesma coexisténcia de dois direitos de natureza diferente, mas derivados de uma
unica fonte: a obra intelectual.”
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Hé4 uma absor¢do da legislacdo brasileira de dois tipos de direitos de natureza
diversa: o pessoal, que ¢ natural ao seu criador e irrevogavel, e o patrimonial, que pode —e
entende-se na maioria das vezes— que é negociavel, que convergem entre si*>. Logo, ndo pode
o direito de autor ser classificado nem unicamente como um direito real sobre a propriedade
movel do bem intelectual, nem tampouco ser classificado como mero direito pessoal®.

A teoria dualista parte do ponto em que, se um autor decide publicar sua obra,
qualquer que ela seja, ele automaticamente se insere em um contexto duplo, uma vez que ao
publicar, existe o interesse econdmico por tras e o interesse natural de um artista que por
vontade do proprio espirito anseia para que sua arte seja "vista e sentida" por outros>*.

Nesse passo, entende-se dentro do ambito nacional que ha a prevaléncia dos direitos

morais, de natureza subjetiva e naturais ao autor sobre os direitos patrimoniais™, e estes

ultimos seriam uma consequéncia do primeiro.

2.2.2. Lei de Direitos Autorais - LDA (Lei n° 9.610/98)

Apbs a concepcao da lei 5.988/73, o Brasil ainda viria a editar mais algumas leis
complementares para o assunto. Contudo, ¢ somente apds a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988, que traz orientagdes constitucionais sobre o assunto como uma das garantias

fundamentais ao cidaddo em seu art. 5° incisos XXVII e XXVIIT®

, que o Brasil novamente
editaria nova lei para os Direitos Autorais, sendo a Lei n® 9.610/98 (atual vigente), que traz
em seu texto legal as orientagdes constitucionais da Carta Magna de 1988 e atualizagdes para
0 assunto.

Essa nova lei traz em seu texto legal modernidades para os Direitos do Autor,
conceituando o que seria o objeto da jurisdicao da lei —uma vez que a anterior deixava uma

lacuna legal no que seria o fim especifico da tutela—, definindo que os direitos autorais

%2 COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. S3o Paulo: Saraiva Educacéo, 3% ed., 2019, p. 145

* BITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7* ed., 2019, p. 43

3% COSTA Netto, José Carlos. Direito Autoral no Brasil. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 3% ed., 2019, p. 152

3 Idem. Ibidem, p. 152.

3% Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...IXXVII - aos autores pertence o direito exclusivo de utilizacdo, publicacdo ou reprodugdo de suas obras,
transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar;

XXVIII - sdo assegurados, nos termos da lei:

a) a protegdo as participa¢des individuais em obras coletivas e a reproducéio da imagem e voz humanas, inclusive
nas atividades desportivas;

b) o direito de fiscalizagdo do aproveitamento econdmico das obras que criarem ou de que participarem aos
criadores, aos intérpretes e as respectivas representagdes sindicais e associativas;”
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protegem as “cria¢des de espirito™’, define em seu art. 11° quem ¢ a figura do autor’®, versa
sobre os direitos conexos e de reproducdo, além de abordar as questdes tecnoldgicas que
surgiram ao longo dos anos entre a sua publicacdo e a vigéncia da lei anterior, dentre outros
assuntos.

E com ela também que o direito brasileiro assume posi¢do definitiva no sistema
francés e adota a teoria dualista, assumindo sua natureza sui generis. Nao se pode olvidar, no
entanto, que a atual lei vigente foi uma modernizagdo da primeira, concretizando conceitos ja

anteriormente trazidos, incluindo novos e modernizando outros.

2.2.3. Diferencas entre o Direito Autoral brasileiro e o Copyright Law Anglo-Norte-
Americano

Conforme explicado no topico anterior sobre a analise historica da evolugdo do
Direito Autoral, existem dois tipos de sistemas diferentes vigentes que regulam os direitos de
autor, sendo estes, o droit d’auteur, com a teoria subjetiva, vigente nos paises de tradigao
civilista, e o copyright law, que tem como base a teoria objetiva, e ¢ vigente nos paises que
aplicam a common law.

Desta forma, as diferencas entre esses dois tipos de sistemas diferentes sdo
substanciais na maneira em que regulam o seu objeto de jurisdigdo. Enquanto no Direito
Autoral brasileiro, a figura central a ser protegida ¢ o autor e os seus direitos morais
decorrentes da paternidade da obra —e os direitos patrimoniais sendo uma consequéncia
destes—, o copyright norte-americano segue em sentido contrario, garantindo prote¢do aos
interesses econdmicos da obra. O objeto a ser resguardado aqui € a obra, e os direitos que o
autor tem em relacdo & impressdo, reproducio ou venda dela’”.

Carlos Alberto Bittar explica:

O sistema comercial ¢ o desenvolvido nos Estados Unidos e Inglaterra (e paises que
sofreram sua influéncia), relacionando-se com a prote¢@o da cultura do pais; dai por
que se volta para a obra em si, em posi¢do objetiva. O copyright é concedido ao
titular, mas, para efeito da expansdo da cultura e da ciéncia, exigindo-se
formalidades para o gozo da exclusividade, conforme, inclusive, definido no
contexto da Convengdo de Genebra (1952)™.

7 Art. 7°. Sdo obras intelectuais protegidas as criagdes do espirito, expressas por qualquer meio ou fixadas em
qualquer suporte, tangivel ou intangivel, conhecido ou que se invente no futuro, tais como

% Art. 11°. Autor ¢ a pessoa fisica criadora de obra literaria, artistica ou cientifica.

* PANZOLINI, Carolina; DEMARTINI, Silvana. Manual de direitos autorais. Brasilia: TCU, Secretaria-geral
de Administragdo, 2020, p. 106: “O sistema copyright ¢ oriundo dos paises anglo-saxdes. Nesse sistema, a
protegdo recai sobre a obra, especificamente sobre a reprodugéo da obra, e o viés econdmico ¢ preponderante.”
“OBITTAR, Carlos Alberto. Direito de Autor. Rio de Janeiro: Editora Forense, 7* ed., 2019, p. 42.
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Cabe ressaltar, no entanto, que, apesar dessas diferencas pontuais, ambos o0s sistemas
legislativos ainda colocam as pessoas fisicas como figura central que se tenha o status de

autor como sera visto ao longo do trabalho.

3. AINTELIGENCIA ARTIFICIAL CONTEMPORANEA

Este trabalho nao buscara apresentar a fundo os conceitos por tras das inteligéncias
artificiais, atendo-se somente a explicar brevemente as bases dos tipos de inteligéncias
utilizadas na criagdo de produtos artisticos e culturais.

Assim, a inteligéncia artificial € um conjunto de sistemas computadorizados que tem
como base apresentar um comportamento racional (comumente chamado de inteligéncia) para
resolucdo de problemas complexos e tomadas de decisdes ou acdes. Suas aplicacdes vao
desde areas da seguranca, saude, resolucdes de problemas juridicos e sociais, e, conforme
estudado no presente artigo, nas artes € na cultura. Dentro deste panorama, as varia¢des de
inteligéncias artificias sao diversas, tendo cada uma seu tipo e uso especifico de acordo para o
que foram programadas.

Pode-se resumir que a IA busca traduzir o cérebro humano, tentando maximizar os
raciocinios que seriam produzidos pelo homem, de forma com que a maquina sirva de
ferramenta ao ser humano®'.

Entretanto, a preocupagdo com esse tipo de tecnologia reside no fato que esta tem um
carater evolutivo tecnologico muito alto com uma imprevisibilidade de resultados enorme,
ndo se sabendo predizer se seus impactos sociais seriam positivos ou negativos*, diante das
atuais condigdes em que se apresentam.

Desta forma, tanto para os fins, quanto para os meios, as inteligéncias artificiais
possuem uma gama extremamente variavel de possibilidades de técnicas a serem empregadas
para o seu funcionamento, apresentando uma imprevisibilidade enorme que causa
preocupacdes sobre seus limites e possibilidade.

Contudo, para o emprego de tarefas com a finalidade de produgdes artisticas e
culturais, o tipo mais comum de técnica utilizada é o machine learning (“aprendizado da
maquina” em tradug¢do livre), com o emprego de suas variacdes deep learning (“aprendizado

profundo” em traducdo livre), redes neurais ¢ GANs (Generative Adversarial Networks),

41 SANTOS, Manoel J. Pereira dos; SCHAAL, Flavia Mansur M.; GOULART, Rubeny. Propriedade
Intelectual e Inteligéncia Artificial. Sdo Paulo: Grupo Almedina, 2024, E-book, p. 336: “Em todos os casos o
melhor objetivo da IA ¢ traduzir o cérebro humano, sendo o minimo de servir-se de ferramenta ao homem.”

“2 BARCAROLLO, Felipe. Inteligéncia Artificial: Aspectos Etico-Juridicos. Sdo Paulo: Grupo Almedina,
2021, E-book, p. 130: “A preocupacdo reside no alto potencial tecnoldgico, que ndo se sabe positivo ou negativo,
que sera suportado pelo ser humano e pela natureza com o uso das novas tecnologias pela sociedade.”
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podendo serem utilizadas conjuntamente. Este trabalho ndo se estendera muito em suas
classificacoes, atendo-se somente em dar seus conceitos basicos.

O machine learning ¢ o sistema de inteligéncia artificial capaz de aprimorar sua
performance em uma tarefa com base em sua experiencia de dados, que pode ser determinada
por meio de trés modelos de aprendizado: o aprendizado supervisionado (onde o grau de
interferéncia humana ¢ maior), ndo supervisionado (tendo um grau de intervencao menor) € o
aprendizado por reforgo®.

Quanto as definicdes de seus subtipos, esses podem serem definidos da seguinte
forma:

As redes neurais sdo a tentativa de copiar o funcionamento do cérebro humano,
consistida em diversas camadas que emulam os neurénios humanos para fins de raciocinio da
maquina. As redes neurais estdo intrinsecamente ligadas ao deep learning, onde, este ultimo,
em nada mais € que a aplicacdo das redes neurais para reconhecimento de fala, padrdes e
imagens**.

O outro tipo de machine learning que pode ser empregado para a produgdo de
produtos artisticos de IA, sdo os Generative adversarial Networks, os chamados GANs, que
consiste em uma dindmica de dois algoritmos, sendo um discriminativo e o outro generativo.
Dai surge seu nome. A aplicacio dos GANs é muito comum em produtos artisticos™.

O grande problema centrado hoje nesses tipos de inteligéncias artificias aqui
apresentadas, sdo pautados na falta de transparéncia de como funciona o treinamento dessas
maquinas, tanto para os fins de mineracdo de dados e o uso indevido de obras protegidas no
direito autoral para treinamento da IA, quanto a falta de previsibilidade com relacdo a

autonomia destas.

* SCHIRRU, Luca. Direito autoral e inteligéncia artificial: autoria e titularidade nos produtos da IA — Rio
de Janeiro: Tese (doutorado). Rio de Janeiro: Universidade Federal do Rio de Janeiro, Instituto de Economia,
Programa de Pos-Graduagio em Politicas Publicas, Estratégias e Desenvolvimento, 2020, p. 197-198: “[...] esta
o aprendizado supervisionado. A interven¢do do humano aqui é fundamental para o processo de aprendizagem
[...] O aprendizado nio-supervisionado, por sua vez, ndo demanda que os dados sejam rotulados em um primeiro
momento, resultando, assim, em uma menor interven¢do humana [...] Por fim, o aprendizado por reforco, ao
contrario das duas modalidades anteriores de aprendizado, “ndo depende de conjuntos de dados pré-existentes,
mas reune dados de simulag¢des ou jogos”

* Idem. Ibidem, p. 199-201: “A ideia por detras desses métodos ¢ bem ilustrada a partir da sua nomenclatura: a
intengdo ¢ a tentativa de emulagdo do funcionamento dos neurdnios tal como ocorre no cérebro humano. [...] O
Deep Neural Network consistiria, entdo, em uma rede neural constituida de diversas camadas de neurénios e
possui relagdo com o que se conhece por deep learning. [...] o deep learning, que, em breves linhas, pode ser
caracterizado por uma rede neural composta de diversas camada e cuja aplicacdo é bastante ampla, abrangendo
“reconhecimento de fala”, “reconhecimento de padrdes” e “processamento de imagem”, por exemplo.”

* Idem. Ibidem, p. 202-203: “Conforme sugere a sua denominago, tal tecnologia consiste em uma dinamica de
caracterizar dois modelos/algoritmos como adversarios: um modelo discriminativo e um modelo generativo [...]
A aplicag@o dos GANSs € recorrente em experimentos envolvendo produtos artisticos.”
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4. DIREITO AUTORAL E INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Passadas as nogdes introdutdrias sobre os principais conceitos do tema, quais sejam o
Direito Autoral, com suas caracteristicas historicas e seus principais conceitos, e a defini¢ao
do tipo de Inteligéncia Artificial abordada neste estudo, se faz necessario adentrar agora nas
problematicas que se apresentam no assunto Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: a
quem pertence a autoria e titularidade desses produtos artisticos e culturais produzidos por

essas maquinas € como sanar possiveis problemas de responsabilidade civil dessas produgdes.

4.1. AS MAQUINAS SAO CAPAZES DE POSSUIR AUTORIA?

Afinal, teria a maquina autoria e titularidade de direitos morais e patrimoniais
decorrentes dos Direitos Autorais? A resposta ja em adianto seria: ndo, ndo ¢ possivel dentro
do atual conceito de Direito Autoral as maquinas serem consideradas autoras das “obras™ que
produzem e nem tampouco possuirem titularidade de direitos, sendo este o entendimento
tanto do sistema legislativo brasileiro, e, consequentemente, daqueles que adotam o sistema
do droit d'auteur, quanto no sistema norte-americano do Copyright.

Conforme explicado no topico sobre Direitos Autorais neste artigo, atualmente as
nocdes enquanto direitos para o autor, sdo atribuidas somente as pessoas fisicas, sendo
consideradas inerentes de seu criador a partir da criatividade deste, admitindo-se em
rarissimas excegoes pessoas juridicas ou transferéncia e cessao de direitos no ambito do
direito brasileiro.

Note-se que o tema central do trabalho reside justamente no fato que o objeto de
jurisdi¢do desse direito sdo as “criacdes de espirito” materializadas, advindas do sentimental
humano que, por sua vez, ¢ o pilar central da criatividade. A ideia de obra nao ¢ protegida,
mas o material produzido e materializado em forma fisica (tangivel ou intangivel) pelo
sentimento. As maquinas neste sentido ndo capazes de produzirem a partir da propria
criatividade, até porque ndo a possuem. Elas apenas geram suas produgdes a partir de
comandos que se sustentam em uma base de dados pré-existente, como ja explicado no item
anterior.

Como consequéncia, para alguns autores e estudiosos da aérea dos direitos de autor,
o resultado da producao dessas inteligéncias nem ao menos poderiam serem consideradas

como “obras”, razdo pela qual é, inclusive, encontrado em algumas literaturas, doutrinas e
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pesquisas sobre o tema a referenciacdo a essas producdes como “produtos” ou “produtos
gerados por IA™*.

E se, por um lado, ndo ha nem ao menos uma “obra” a ser tutelada, também nao ha
autoria e titularidade a ser resguardada47. Esse entendimento, inclusive, pode ser encontrado
em algumas jurisprudéncias Norte-Americanas, que, em sua maioria, sdo as pioneiras, com
notoriedade e reconhecimento no assunto, em julgamentos daqueles que tentaram judicializar
a questao, sendo incisivas nas decisdes de suas cortes ao negar qualquer tipo de registro para
fins de protecdo por meio do sistema de copyright, tanto administrativamente quanto
judicialmente, ao ndo considerarem estas producdes como obras, uma vez que nao foram
produzidas por pessoa fisica.

E o que ocorreu, por exemplo, em 2023, no julgamento da Civil Action No. 22-
1564" julgada pela Corte Distrital de Columbia, Carolina do Sul, situagdo em que foi
proposta acdo judicial para discutir a validade de uma decisdao do 6rgdo federal dos EUA
responsavel pelo registro de obras para fins de obtengdo de protecao pelo copyright, o U.S.
Copyright Office, que negou o registro de autoria para uma inteligéncia artificial chamada
“Creativity Machine”.

Ocorre que, no momento do pedido de registro junto ao 6érgdo competente, o autor
demanda e criador da IA “Creativity Machine”, tentou registrar como autor nao a si mesmo,
mas a inteligéncia artificial que ele criou e programou, para que ela, autonomamente,
produzisse a obra a ser registrada, e por essa razdo ndo se reconhecia como autor, querendo
que a maquina que ele criou fosse reconhecida como autora daquela produgdo artistica. O
U.S. Copyright Office, por sua vez, negou o pedido baseando sua fundamentagdo na nao

possibilidade de uma inteligéncia ser registrada como autora, tendo as leis americanas

46 SCHIRRU, Luca. Direito autoral e inteligéncia artificial: autoria e titularidade nos produtos da IA — Rio

de Janeiro: Tese (doutorado). Rio de Janeiro: Universidade Federal do Rio de Janeiro, Instituto de Economia,
Programa de Pos-Graduagdo em Politicas Publicas, Estratégias e Desenvolvimento, 2020, p. 216: "A estes
produtos se dd o nome de “produtos objetivamente protegidos”, uma vez que estd se concentrando em sua
natureza — se artistico, literario, cientifico — e ndo no sujeito/agente diretamente responsavel por sua criacao.
Assim se refere a esses produtos ndo porque esta se advogando pela aplicacdo das normas de direito autoral a tais
produtos, mas sim porque, caso fossem resultado da expressdo do espirito humano, seriam protegidos pelo
direito autoral".

* Idem. Inteligéncia Artificial e o Direito Autoral: O Dominio Piiblico em Perspectiva. Rio de Janeiro: Its-
Rio, 2019, p. 12: "Uma das variadas hipoteses que surgem a partir do estudo dos regimes de apropriagdo dos
produtos desenvolvidos mediante o emprego de sistemas de IA ¢é aquela aqui proposta, onde nfo existiria
protecdo pelo direito autoral a esses produtos, haja vista o alto grau de imprevisibilidade dos resultados gerados
por tais sistemas e o fato de néo existir um autor pessoa fisica."

* UNITED STATES OF AMERICA. United States District Court for the District of Columbia. Civil Action No.
22-1564 (BAH). STEPHEN THALER, Plaintiff. SHIRA PERLMUTTER, Register of Copyrights and Director
of the United States Copyright Office, et al I, Defendants. Judge Beryl A. Howell. August 2023. Disponivel em:
https://ecf.dcd.uscourts.gov/cgi-bin/show_public_doc?2022cv1564-24.
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reconheciam apenas pessoas fisicas como titulares e autoras. Concluindo, ainda, que nao
havia copyright vélido para aquele produto sem qualquer envolvimento humano na produgao.

Na ocasido da fundamentagdo de sua decisdo, a juiza Beryl A. Howell, sustentou que
o entendimento aplicado pelo U.S. Copyright Office, foi correto, posto que, em suas palavras
“The Register did not err in denying the copyright registration application presented by
plaintiff. United States copyright law protects only works of human creation.”

Veja que, mesmo no sistema norte-americano, que visa a protecao e uso da obra no
sentido econdmico, ndo tendo o direito moral papel central na relagdo juridica tutelada, a
visdo antropocéntrica de autor e obra permanece sendo requisito essencial para a prote¢ao do
direito autoral.

O Brasil nesta linha de raciocinio ndo ¢ diferente. Ainda que ndo exista qualquer tipo
de jurisprudéncia ou conhecimento de judicializagdo de casos sobre este tema até entdo dentro
do ordenamento juridico brasileiro, a nossa legislagdo ¢ bem clara quanto a questdo de a
autoria ser ligada as pessoas fisicas. A propria LDA’, em seu art. 11° determina que o autor
"¢ toda pessoa fisica", ndo abrindo margens para interpretacdes diferentes.

A disposicdo clara da LDA em definir quem sdo os participantes da relacdo do
direito proposto, qual seja, o agente resguardado (autor pessoa fisica) e o objeto a ser tutelado
(as criagdes de espirito), ndo abre margem, a primeira vista, para que se possa encaixar os
produtos de IA sob a 6tica da jurisdi¢ao autoral, o que faz com que, parte da doutrina tenda a
se posicionar contrariamente a autoria das maquinas.

Sob esta 6tica, Schirru explica:

Dessa maneira, ao entender que a expressdo “criagdes do espirito” demandaria uma
imputacao por um resultado final, um resultado previsivel, bem como o fato de que a
legislagdo garante apenas a pessoa fisica a condi¢ao de autor, doutrina relevante em
matéria de direito autoral tende a se posicionar contra a possibilidade de se
considerar como autor um agente ndo-humano, como ¢ o caso de animais ou
méquinas’’,
A abordagem encontrada por alguns autores contemporaneos ¢ a separagao entre o
que ¢ considerado arte, aquela que ¢ produzida por humanos, aqui a chamada “obra”, e a
producao artistica feita por [A's, existindo uma lacuna legal de onde inserir essas produgdes.
A divergéncia no tema consiste justamente em que ndo ha um consenso em como

conciliar os interesses econdmicos e de inovagao destas tecnologias, seja por quem as utilizam

* Tradugio livre: “O Registrador ndo errou ao negar o pedido de registro de direitos autorais apresentado pelo
autor. A lei de direitos autorais dos Estados Unidos protege apenas obras de criagdo humana.”.

%0 Sjgla para "Lei de Direitos Autorais" (Lei n® 9.610/98).

! SCHIRRU, Luca. Inteligéncia Artificial e o Direito Autoral: O Dominio Publico em Perspectiva. Rio de
Janeiro: Its-Rio, 2019, p. 12.
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ou as criam, e o conceito legal de direito autoral ja existente, que se baseia em um modelo
humanistico e antropocéntrico, que, por consequéncia, nega as maquinas a condi¢do de
autora. Ndo se pode ignorar, no entanto, que existe um direito a ser resguardado”.

E com esta linha de pensamento — a de que existe um direito a ser tutelado—, que hé a
parcela daqueles que defendem que seja necessario sim, regular a arte produzida por IA,
divergindo em qual seria a melhor maneira de enfrentamento dessa questao tdo controversa, o
que sera abordado mais profundamente no item 5.

No entanto, ainda que haja a divergéncia entre qual o melhor modo de regular essas
producdes, o argumento daqueles que defendem uma jurisdigdo para esses objetos, permanece
sendo quase que, em sua maioria, que a falta de regulacao ensejaria em um desincentivo a
inovacio, que, por sua vez, é um dos principios percursores da sociedade™.

Conquanto a pergunta inicial ja tenha sua resposta negativa dentro das bases ja
estabelecidas o Direito Autoral, fato ¢ que desde o advento da imprensa de Gutemberg —
quando nem ao menos existia a ideia de se proteger — o Direito Autoral sofreu evolugdes
frente as evolugdes tecnologicas, temporais e politicas que a sociedade passou ao longo dos
anos. A opgao pela ndo regulacdo, ainda que em dado momento possa fazer sentido, ignora as
inovagoes trazidas pela nova realidade econdmica, tecnologica e social que essas tecnologias
trazem consigo.

Para tanto, nas palavras de Mansur:

Cabe ao mundo recepcionar, com harmonia e de forma unissona, a criatividade ¢ a
inovagdo dentro da festejada livre iniciativa e avango da sociedade, ja que falar ao
contrario é remar contra a maré da propria sociedade da informagio.™

Resta evidente que a atual legislacdo ndo esta preparada para essas novas demandas

T ~ ~ [ 55
juridicas que surgem com as relacdes que nascem da produgao artistica por IA.

32 SANTOS, Manoel J. Pereira dos; SCHAAL, Flavia Mansur M.; GOULART, Rubeny. Propriedade
Intelectual e Inteligéncia Artificial. Sao Paulo: Grupo Almedina, 2024, p. 336: "Mas ¢ certo que, sim, existe
um direito a se proteger, seja criatividade, seja um investimento ou um esforco."

3 SCHIRRU, Luca. Direito autoral e inteligéncia artificial: autoria e titularidade nos produtos da IA — Rio
de Janeiro: Tese (doutorado). Rio de Janeiro: Universidade Federal do Rio de Janeiro, Instituto de Economia,
Programa de Pds-Graduacdo em Politicas Publicas, Estratégias e Desenvolvimento, 2020, p. 261: “Observa-se,
inclusive, que parte significativa dos estudiosos que tratam da tematica aqui proposta defende a adogdo de algum
modelo de apropriagdo, por vezes alegando que a opgdo pela entrada em dominio publico de tais produtos
constituiria em um suposto desincentivo a criacdo e inovagfo.”

% SANTOS, Manoel J. Pereira dos; SCHAAL, Flavia Mansur M.; GOULART, Rubeny. Propriedade
Intelectual e Inteligéncia Artificial. S3o Paulo: Grupo Almedina, 2024, p. 352.

> SCHIRRU, Luca. Direito autoral e inteligéncia artificial: autoria e titularidade nos produtos da IA — Rio
de Janeiro: Tese (doutorado). Rio de Janeiro: Universidade Federal do Rio de Janeiro, Instituto de Economia,
Programa de Pds-Graduacdo em Politicas Publicas, Estratégias e Desenvolvimento, 2020, p. 247: “Enquanto
isso, o continuo desenvolvimento e a sofisticacdo das tecnologias de IA impdem novos desafios no que se refere
a apropriagdo de determinados bens intangiveis sob o direito autoral, para os quais restou evidente que a
legislag@o vigente ndo esta preparada.”
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4.2. RESPONSABILIDADE CIVIL

Evidenciada a controvérsia que cerca o tema sobre autoria e titularidade, o segundo
ponto mais controvertido que promove debates acalorados entre aqueles que buscam
encontrar possiveis respostas para o tema proposto, ¢ a quem pertence a responsabilidade
pelos danos causados pelas inteligéncias artificiais aos direitos autos, e, indo até mesmo um
pouco mais além, como solucionar essas questoes.

Desta forma, inicialmente, se faz necessario explicar brevemente como funciona a
responsabilidade civil dentro do Direito Autoral, para tanto, as ligdes de Cavalieri Filho,

explicam de forma didatica:

Havera o dever de indenizar sempre que for violado o direito do autor em qualquer
dos seus aspectos. Indenizacdo por dano material se o causador do dano obtiver
proveito econdomico com a obra do autor sem a sua autorizacdo ou participacao;
indeniza¢dao por dano moral se a agressdo for contra os direitos morais do autor;
indenizac¢ao por danos morais e patrimoniais se ambos os direitos forem violados. Ja
se firmou a jurisprudéncia, como ndo poderia deixar de ser, no sentido de
cumularem-se as indenizagdes por dano material e moral ocorrendo ofensa a ambos
os direitos do autor.>

Ainda nos ensinamentos de Sérgio Cavalieri Filho, a responsabilidade civil dentro do
direito autoral ¢ divido entre os danos que ferem o Direito Moral do autor, ou seja, fere os
direitos decorrentes da paternidade da obra, e o aqueles que ferem o direito material daquele,
ou seja, os danos que violam os direitos de reproducdo da obra. Ele explica que os meios mais
comuns de violagao aos direitos autorais sdo “a edi¢do, reproducdo ou exposi¢ao da obra sem
a sua autorizagdo ou participa¢do; a falsificacdo e a pirataria em geral, da qual o plagio ¢ uma
das suas modalidades™’.

Quanto a responsabilidade civil de inteligéncias artificiais, esta ainda nao tem
regulacdo e nem tampouco aplicagdo dentro do ordenamento juridico nacional e internacional,
por ser um tema ainda sem consenso entre os legisladores. Contudo, boa parte da doutrina ja
vem entendendo que a responsabilizacao civil das IA dependera essencialmente do grau de

interferéncia humana no ato causador € o nexo de causalidade entre a interferéncia do ser

58 . . . ..
humano e o dano. Medon™ explica que o grau de autonomia, ou seja, 0 quanto a maquina

* FILHO, Sérgio Cavalieri. Direito Autoral e Responsabilidade Civil. Rio de Janeiro: Revista da EMERJ, v. 4
n. 13, Escola de Magistratura do Estado do Rio de Janeiro, 2004, p. 3.

°7 FILHO, Sérgio Cavalieri. Direito Autoral e Responsabilidade Civil. Rio de Janeiro: Revista da EMERJ, v. 4
n. 13, Escola de Magistratura do Estado do Rio de Janeiro, 2004, p. 5

*MEDON, Filipe. Inteligéncia Artificial e Responsabilidade Civil: autonomia, riscos e solidariedade.
Salvador: Editora JusPodivm, 2020 p. 159: “[...] a autonomia, isto é, esse agir mais ou menos independente da
programacdo original, é o eixo de gravidade de toda analise que envolva a responsabilidade civil das maquinas e
sistemas comandados por Inteligéncia Artificial.”
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depende da interferéncia humana para agir ou tomar decisoes, ¢ o elemento essencial para se
identificar o responsavel a reparar o dano violado.

Seguindo essa linha de raciocinio apresentada, tanto sobre a questdo de quais s3o os
danos possiveis de serem causados e responsabilizados dentro do Direito Autoral, quanto a
questdao da responsabilidade civil de inteligéncias artificiais depender de uma analise
minuciosa da cadeia de comandos e funcionamentos da IA, cumpre agora entendermos a
dindmica destes dois pontos, ou seja, a responsabilidade civil de danos causados por
inteligéncias artificiais dentro do Direito Autoral.

Neste sentido, quando o assunto ¢ responsabilidade civil pelos danos causados por
produgdes artisticas criadas por essas maquinas, necessariamente a questao a ser abordada ¢ a
capacidade de IA de recombinar contelidos protegidos por direitos autorais sem o
consentimento dos autores ou titulares originais das obras utilizadas para minera¢do e
treinamento da cadeia produtiva”.

Quando essas obras sao inseridas em grandes bases de dados de treinamento sem a
devida autoriza¢ao dos seus autores, ocorre uma explora¢do ndo autorizada do contetido, que
pode configurar uma infracdo aos direitos de exclusividade do autor. Essa pratica tem o
potencial de comprometer o valor econdomico e cultural das obras, pois as criagdes geradas
pela TA a partir de conteudos protegidos frequentemente replicam estilos, técnicas e até
trechos das obras originais, podendo ser reconhecidas como imitagdes ou até copias. Assim, o
uso ndo autorizado de tais obras desafia o direito do autor de controlar o uso e a reprodugao
de suas criagdes, o que levanta preocupacdes éticas e juridicas sobre a exploragdo de obras
intelectuais.

Além disso, o uso indevido de obras protegidas no treinamento de IA levanta
questdes sobre o limite entre a aprendizagem da maquina e a reprodu¢do direta de contetido.
Em alguns casos, as IA geram textos, imagens ou musicas que reproduzem aspectos
substanciais das obras originais, o que caracteriza plagio.

Entretanto, a questdo enfrenta outra dificuldade a ser definida para a resolugdao do
tema frente aos direitos de autor, posto que, quando se trata de direitos morais e, mais
especificamente sobre o plagio, encontram dificuldades a serem definidas por ndo-humanos

(dado ao carater antropocéntrico ja discutido anteriormente), o que faria com que, nao fosse

*» SOUZA, Allan da Rocha et al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribui¢des para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 115-116: “No entanto, os critérios de responsabilizacio
devem considerar a capacidade e autonomia de cada um dos agentes da cadeia de prevenir quaisquer das
violagdes ja previstas para as atividades humanas e empresariais, independente de eventuais punigdes a usuarios
treinamento, o que pode resultar em violagdes de direitos autorais.”
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possivel ocorrer plagio por parte de nio humanos®. Mormente este seja um ponto interessante
a ser levantado, ainda assim, € possivel fazer equiparagdes legais dado os contextos do
assunto abordado, permanecendo a necessidade de identificar o agente a ser responsabilizado.

Ha aqueles que defendam que a responsabilizagdo deve ser restrita ao usudrio que
deu o output para a produgdo da maquina, e ha outros que defenda que a responsabilizagao da
utilizacao e inclusdo de obras protegidas para fins de treinamento e mineracao de dados deva
recair a plataforma ou desenvolvedor responsavel pela programagao da IA.

Contudo, levando em consideracdo a doutrina ja pré-estabelecida apresentada
anteriormente, a responsabilidade civil pelos danos causados deve considerar os pontos ja
levantados, quais sejam, a capacidade e autonomia da maquina e o nexo de causalidade entre
o output ou input ¢ o dano causado, para que seja determinado a quem recaird a
responsabilizacdo. Dai porque, mesmo a questdo da reponsabilidade civil também dependera
essencialmente das discussdes regulatdrias sendo propostas ao redor do mundo, tendo cada
pais um entendimento diferente. Pois, afinal, em alguns casos, como sera apresentado melhor

no préximo item, alguns modelos regulatdrios ja levam em consideracdo os riscos apontados.

5. REGULACAO: DESDOBRAMENTOS NO BRASIL E NO MUNDO

O cenario regulatério de Inteligéncias Artificiais tanto no cenario legislativo nacional
quanto no internacional promove debates acalorados sobre como enfrentar os questdes
regulatorias frente a essa tecnologia com um cardter altamente evolutivo, uma vez que o
maior desafio nesse tipo de regulacdo ¢ justamente como regular de forma eficiente e que nao
fique facilmente datado.

Em linhas gerais, a maioria das discussdes acerca do tema tem como base os riscos
representados pela tecnologia e as possiveis consequéncias juridicas que a falta de regulagao
pode acarretar

Diversos estudos sobre o tema ja foram produzidos para analisar de perto quais os
caminhos que estdo sendo tomados no cenario regulatorio das inteligéncias artificiais. Para
tanto, no presente artigo foram selecionados trés relatorios desenvolvidos por instituicdes
diferentes para que se possa auferir os niveis em que se encontram os debates regulatorios nos

trés cendrios escolhidos para tal: Brasil, Unido Europeia e Estados Unidos.

5 Idem. Ibidem, p. 115: “Quando tratamos de direitos morais, nos referimos aqui especificamente ao plagio, que
implica na assungdo de autoria de uma obra por um sujeito ndo autor e violam os direitos morais de paternidade.
Conceitualmente, portanto, ndo € possivel plagio por ndo humanos, como so os sistemas de [A.”
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Entretanto, antes de prosseguirmos com o desenvolvimento de cada cendrio
legislativo e suas especificidades, cabe trazer alguns conceitos sobre os tipos de regulacao
abordados. Uma vez que, existem variados modelos de regulacdo, cada um com seus modelos
de aplicagdo e ferramentas®'. Para isso, dividiremos os tipos de regulagio em trés categorias
de modelos regulatérios passiveis, sendo estes: o modelo de incorporagdo, o modelo
emergente ¢ o modelo ético®.

Cumpre ressaltar que nenhum dos modelos sdo auto excludentes entre si, ou seja, a
escolha de um pais por esse modelo consequentemente exclui a aplicagdo dos outros. Pelo
contrario, alguns paises combinam diferentes modelos para a criacdo de um esquema
regulatério interseccional e efetivo. A ndo escolha de uns ou a escolha de varios, ndo implica
que a efetividade da regulagdo ser aplicada serd comprometida.

Assim, a priori, podemos definir cada modelo da seguinte forma:

O modelo de incorporagdo ¢ baseado na de normas ja existentes para disciplinar,
direta ou indiretamente, as IA. Esse modelo se propde a apresentar uma abordagem baseada
em explorar o potencial das legislacdes ja existentes e adapta-las para encaixar os variados
usos de inteligéncias artificiais nelas.

Um dos pontos positivos que a doutrina aponta neste modelo ¢ a maior eficiéncia
normativa para o ordenamento juridico, ja que evita sobreposi¢do de legislagcdes. O ponto
negativo, entretanto, ¢ inconsisténcia que pode ser gerada pela descentralizagcdo regulatoria
que, frente aos limitadores temporais dada a alta evolucao tecnologica, tem-se o grande risco
de ficar rapidamente desatualizada e ineficiente.®®

Ja o modelo emergente, ¢ pautado na criagdo de novas normas para regular a 1A de
forma especifica. Seu foco € na tecnologia em si, que comumente nos direitos ja existentes ¢

desconsiderada ou colocada em segundo plano, assim, pautando a regulacdo na criagdo de

ol . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 5: “Existem, na pratica,

diferentes modelos de regulagdo que se valem da combinacgdo de distintas ferramentas, como analises de risco,
sandboxes regulatorios e requerimentos de transparéncia.”

52 Ibidem, p. 9: “Ao todo sdo identificados trés macro-modelos: o modelo de incorporagio, o modelo emergente
e o0 modelo ético.”

6 . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 10: “O modelo de
incorporag@o — que também pode ser referido, em linguagem juridica, como modelo de subsuncdo — orbita em
torno de normas, legislagdes e regulagdes ja existentes no ordenamento juridico e suas possiveis interse¢des com
casos que envolvam o uso de IA na sociedade. [...] portanto, explora o potencial do direito ja existente para
disciplinar o uso de IA em setores especificos [...] ponto positivo do modelo de incorporagfo é trazer maior
eficiéncia normativa ao ordenamento juridico, evitando redundéincia ou sobreposi¢do regulatdria [...] O ponto
negativo, entretanto, ¢ que uma maior descentralizagdo regulatoria pode gerar inconsisténcias com o tempo e, se
ndo for atualizada & luz dos novos desdobramentos tecnoldgicos, corre o risco de se tornar irrelevante
rapidamente.”
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direitos para os sujeitos que tenham haver com os sistemas de A nas variadas camadas que
elas possam se aplicar.

Seu ponto positivo ¢ a sua atualidade e relevancia que leva em consideragdo os
aspectos subjetivos e tecnologico das maquinas, podendo, inclusive ser encarado como
“utdpico”, por ter discussdes como a existéncia de uma personalidade juridica para as
Inteligéncias Artificiais (a chamada personalidade eletronica). O ponto negativo, € a inversao
do ponto positivo apresentado no modelo de incorporacdo, ou seja, pode causar sobreposi¢ao
regulatoria, ensejando, inclusive, em inseguranca juridica ou alto custo de adequacdo as
normas ja estabelecidas para evitar redundancia.®

O modelo ético ¢ sustentado em principios €ticos a serem criados e definidos para o
desenvolvimento da IA. Dessa forma, a regulacdo seria feita de forma mais branda e livre,
evitando, a criagdo de normas especificas. Esses principios, por sua vez, seriam tomados
como base de orientagdo para que os usuarios e desenvolvedores criassem seus proprios
codigos de ética tendo esses principios como ponto inicial. O ponto positivo € a maior
flexibilidade normativa, o que, em teoria, incentivaria a inovacdo dessas tecnologias
emergentes, sendo o seu ponto negativo a dificuldade de consenso sobre a defini¢do dos
contetdos éticos a serem principados®.

Especificado cada tipo modelo regulatério, se faz necessario adentrar o
posicionamento adotado por cada uma das legislagdes escolhidas por este trabalho, o que sera

feito de melhor maneira nos itens a seguir, sendo vejamos.

5.1. POSICIONAMENTO ADOTADO NAS DISCUSSOES REGULATORIAS
BRASILEIRAS

% Ibidem, p. 11: “O modelo emergente sugere, por sua vez, a criagio de um novo campo do Direito que possa se
debrucar de forma especifica sobre o desenvolvimento e aplicacdo de sistemas de TA na sociedade. [...] Um
marco desse modelo é o foco na tecnologia em si ja que, em geral, o direito existente é prontamente
desconsiderado ou, a0 menos, colocado em segundo plano [...] como a cria¢do de direitos para os sujeitos que
interagem com sistemas de IA em diferentes circunstancias do cotidiano. [...] O principal ponto positivo do
modelo emergente ¢ sua atualidade e relevancia, permitindo ao regulador que considere o estado da arte da
tecnologia e suas implicagdes juridicas [...] enfrentamento de questdes importantes [...] “utdpicas” ou
“apressadas” a luz de outros modelos, a exemplo da discussdo sobre a possibilidade de se atribuir personalidade
juridica aos sistemas de IA. [...] o ponto negativo ¢ que o modelo emergente pode causar redundéncia ou
sobreposi¢do regulatéria, aumentando o custo de adequagfio para determinados atores e aumentando sua
inseguranca juridica.”

6 . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 12-13: “[...] o modelo
ético ou principioldgico ¢ uma forma de regulagdo mais branda da IA baseada na criagdo e promogido de
principios [...] evitando, assim, normas especificas. [...] Esse tipo de iniciativa informada por um modelo ético de
regulacdo de IA tem como ponto positivo uma maior flexibilidade normativa, [...] um ponto negativo desse
modelo a dificuldade de se atingir um consenso minimo sobre o contetido de seus comandos éticos e valorativos
— muito em razdo da sua alta carga de subjetividade — e uma possivel falta de aderéncia diante da textura aberta
dos principios e do consequente enfraquecimento de eventuais mecanismos de coergio.”
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A atualmente a discussao regulatoria no cenario legislativo brasileiro tem tido
relevante evolugdo, com a atencgdo legislativa sobre o tema surgindo com notoria importancia
desde 2019, com a proposta do PL 5.051, que possuia sete artigos € uma visdo sobre a
importancia de regular a ITA®.

Em 2021, o Brasil teve um avanco significativo na regulacdo de IA, com a
publicacao da Portaria GM n° 4.617, de 6 de abril de 2021, que instituiu a Estratégia brasileira

de inteligéncia artificial e seus eixos tematicos, neste sentido Flavia Mansur explica:

A Portaria tem como principios, algo bem similar a Europa, e “assume o papel de
nortear as a¢des do Estado brasileiro em prol do desenvolvimento das agdes, em
suas varias vertentes, que estimulem a pesquisa, inovagdo e desenvolvimento de
solugdes em Inteligéncia Artificial, bem como, seu uso consciente, ético € em prol
de um futuro melhor. E preciso entender a conexdo da Inteligéncia Artificial com
varias tecnologias e deixar claro os limites e pontos de conexdo e de conceitos
como: machine learning, big data, analytics, sistemas especialistas, automagao,
reconhecimento de voz e imagens, etc. Para tanto, a Estratégia estabelece nove eixos
tematicos, caracterizados como os pilares do documento; apresenta um diagndstico
da situacdo atual da IA no mundo e no Brasil; destaca os desafios a serem
enfrentados; oferece uma visdo de futuro; e apresenta um conjunto de acdes
estratégicas que nos aproximam dessa visdo.®’

Entretando, ¢ somente ap6s 2022, com a apresentacdo de um anteprojeto de lei —que
se baseou em diversos outros PL apresentados anteriormente—, que surge o PL 2.338 de 2023,
atualmente discutido no Congresso Nacional.

Este projeto de Lei, por sua vez, tem forte influéncia do A7 Act da Unido Europeia, e
se baseia principalmente no modelo de regulagdo emergente®. Sendo assim, ¢ um modelo que
visa criar legislagdo sobre o tema, abordando, principalmente, em seu contetido, os niveis de
riscos da IA, para classifica-las de acordo, podendo ser classificada em dois graus de risco, ¢ a
depender deste grau existir uma proibigao.

Em um estudo produzido pelo Instituto Brasileiro de Direitos Autorais que buscou
estudar e analisar os sistemas de regulagdao de IA com relagdo aos direitos Autorais. O estudo
apontou como pontos de destaque e relevancia dentro do PL os seguintes pontos sobre direito

autoral e inteligéncias artificiais:

A partir da “Complementagdo de voto do Relator”, destacamos como de especial
relevancia os seguintes temas: (i) transparéncia e informagéo sobre o uso de obras

% SOUZA, Allan da Rocha et al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribuicdes para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 18: “O debate sobre regulaciio o desenvolvimento e uso de
sistemas de IA recebe atengfo legislativa a partir do PL 5.051/2019 [...] possui sete artigos e propde uma visdo ja
observada em escala global sobre a importéncia de regulamentar a IA com principios humanisticos e abordagem
geral, a serem complementadas.”

57 SANTOS, Manoel J. Pereira dos; SCHAAL, Flavia Mansur M.; GOULART, Rubeny. Propriedade
Intelectual e Inteligéncia Artificial. S3o Paulo: Grupo Almedina, 2024, p. 351.

68 . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 11: “Esse é, em linhas
gerais, 0 modelo que prevalece atualmente na Unido Europeia e no Brasil.”
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protegidas no treinamento dos sistemas (art. 60); (ii) direito & pesquisa e limitacao
aos direitos autorais para fins de mineracdo de textos e dados (art. 61); (iii)
possibilidade de opt-out (art. 62); (iv) remuneragdo dos titulares de direitos autorais
(art.6964); (v) protegdo da imagem e voz (art. 66) e (vi) competéncia regulatoria (art.
65).

Desta forma, o Projeto de Lei 2.338/23 apresenta, substancialmente, regulacido para
os problemas apontados com relagcdo a minera¢do de dados de obras protegidas por Direitos
Autorais, a exemplo dos artigos 60 ¢ 61 do PL.

A responsabilizagdo pelo uso indevido de obras € prevista, e, além, como forma de
evitar judicializacdo, prevé a remuneracdo aos titulares para o uso de suas obras no
treinamento dessas inteligéncias. Ainda que este seja um ponto que merece melhor
aprofundamento e desenvoltura, o fato de ja& termos a previsao legislativa no PL de um
possivel método a solucionar os conflitos que a mineracdao de dados causa, demonstra
significativo avanco.

Contudo, com relagdo a regulacao de autoria e titularidade para os produtos da IA, o
PL 2338/2023 nao traz em seus dispositivos legais qualquer mengdo a regulacdo desse tao
importante ponto, se atendo somente a trazer a defini¢do de “conteudos sintéticos derivados”,
0s quais seriam imagens, videos, clipes de dudio e texto, que foram modificadas ou geradas
por um sistema de Inteligéncia Artificial.

Note-se que o debate com o que diz respeito as nogdes de autoria dessas producdes
ainda estdo em fase embriondria, carecendo da devida aten¢do sobre o papel do Direito
Autoral nessa nova abordagem regulatoria que vem sendo proposta. A relevancia e
pertinéncia do tema cresce a medida que as tecnologias evoluem assumindo um carater
autonomo cada vez maior, ndo se sabendo predizer os impactos negativos e positivos, para o
incentivo (ou desincentivo) dessas producdes e daqueles afetados por ela.

Sendo assim, o Brasil apesar de apresentar uma maior desenvoltura quanto a um dos
pontos problematico levantados aqui neste trabalho, no que diz respeito a autoria dos produtos
de IA, este ainda carece de qualquer vislumbre regulatorio que possa atender as demandas e

interesses frente a essa inovagao.

5.2. REGULACAO NO RESTANTE DO MUNDO: PERSPECTIVAS PARA OS
PROXIMOS ANOS
Se por um lado, o Brasil apresenta ainda um estagio de discussao (que apesar de tudo

se mostra bastante desenvolvido), demais lugares do mundo apresentam postura ja madura

% SOUZA, Allan da Rocha e al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribuicdes para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 9.
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sobre como se posicionar no cendrio regulatorio das IA, e, principalmente, das IA da
producao artistica, ¢ o caso por exemplo da Unido Europeia com seu A/ Ac e os EUA com os

memorandos federais do U.S. Copyright Office.

5.2.1. Unido Europeia e o AI Act

O Al Act (Ato da TA) da Unido Europeia ¢ um dos, sendo maior, exemplos de
regulagdo de inteligéncias artificiais atualmente, estando seu processo de regulagdo ja em fase
de final de implementacdo dentro de seus paises-membros participantes’™®, e sendo uma
referéncia para demais paises ao redor do globo, que se inspiram em seu modelo de regulagao
—o chamado “efeito Bruxelas™’".

O modelo aqui ¢ o mesmo utilizado no PL 2338/23, o modelo de regulacio
emergente pautado na classificacdo de riscos da IA, aqui divididos em trés categorias, a saber:
(i) risco inaceitavel, (ii) risco elevado, (iii) risco baixo ou minimo’*

Para os sistemas de IA que realizam produgdes artisticas, a classificagdo € de risco
baixo ou minimo, e, portanto, suas obrigacdes sdo de transparéncia minima’”>. O Artificial
Intelligence Act, aborda os direitos autorais nos Considerandos 104 e 109, e em seu art. 53,
tendo como temas de maiores relevancia, entre os aqui tratados, a mineragao de dados e as
obrigacdes de transparéncia’*

Cabe ressaltar, que apesar de falarmos especificamente sobre o A7 Act, a EU tem uma
vasta gama de politicas regulatdrias sobre direitos autorais e IA, dentre as quais podemos

destacar: Directive on copyright and related rights in the Digital Single Market (CDSM ou

" MELO, Ana Karolina Acris ef al. Regulacio da Inteligéncia Artificial: benchmarking de paises
selecionados. Brasil: Escola Nacional de Administragdo Publica, 2022, p. 3: “Na Unido Europeia, a Lei de
Intehgenc1a Artificial se encontra em processo final de implementagéo [...]”

. Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p.8: “[...] “Efeito

Bruxelas”, destacando a influéncia Como regular a Inteligéncia Artificial? Expandindo os horizontes de analise
para além da Unido Europeia 8 sem precedentes das politicas publicas europeias em outros paises, especialmente
aquelas que envolvem a regulagdo de novas tecnologias.”
> MELO, Ana Karolina Acris ef al. Regula¢io da Inteligéncia Artificial: benchmarking de paises
selecionados. Brasil: Escola Nacional de Administragdo Publica, 2022, p. 9: “Os diferentes tipos de risco sdo: i)
risco inaceitavel, ii) risco elevado, iii) risco baixo ou minimo.”
 Idem, ibidem, p. 11: “No caso de sistemas de IA de risco baixo ou minimo, apenas sdo propostas obrigacdes de
transparéncia minimas]...]”
SOUZA, Allan da Rocha er al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribui¢des para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 33: “No documento, os direitos autorais sdo expressamente
mencionados nos Considerandos 104 a 109, e no art. 53. Na presente andlise, nos atentarmos a temas que
identificamos como de maior relevancia na intersecgio entre direitos autorais e IA [...] minera¢do de textos e
dados, [...] e obrigagdes de transparéncia [...]”
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Diretiva EU 2019/790), InfoSoc Directive (Diretiva InfoSoc), Open Data Directive (ODD),
Digital Services Act (DAS), European Strategy Data € a Common European Data Spaces75.
Um ponto de ressalva no entanto, ¢ que, assim como o cenario regulatério brasileiro,
as discussdes sobre a autoria e titularidade de produtos artisticos de IA se restringe somente
ao campo da literatura com parte da doutrina debatendo sobre suas classifica¢des, sem, no
entanto, haver qualquer tipo de previsao ou regulacdo sobre o assunto. Atendo-se as
discussdes somente sobre o uso indevido de obras protegidas para treinamento de IA por meio
de mineracdo de dados, a falta de transparéncia nesses sistemas e as possiveis consequéncias

de plagio e uso indevido.

5.2.2. Regulagdo dos EUA

Seguindo na contramao do “efeito Bruxelas”, os Estados Unidos € outro pais que tem
avangado consideravelmente no cenario regulatério das IA. Ao contrario dos outros dois
cenarios legislativos apresentados, os EUA optaram por adotar uma regulagdo descentralizada
do Estado, a fim de promover um cenario favoravel & inovagdo’®, combinando os modelos
ético e de incorporagio’’, baseando toda a sua articulagdo regulatoria em principios éticos
para o desenvolvimento e aplicagdo da IA.

Para tanto, os EUA se utilizam de uma ferramenta regulatoria chamada de
“oversight”, que, em nada mais ¢, que a formulagdo de cédigos de conduta com base em
recomendacdes emitida por um érgio regulador ou os estados da federagdo’®, fugindo, assim,

da légica classica estadista’.

> SOUZA, Allan da Rocha et al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribui¢des para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 32: “A intersecc¢do entre direitos autorais e 1A, na Unifo
Europeia, aparece de véarias formas no arcabougo politico-regulatorio da UE, que conta com diferentes
mecanismos e disposi¢cdes em multiplas normas que abordam direitos autorais, como Artificial Intelligence Act
(Al Act), Directive on copyright and related rights in the Digital Single Market (CDSM ou Diretiva EU
2019/790), InfoSoc Directive (Diretiva InfoSoc), Open Data Directive (ODD),60 Digital Services Act (DSA),61
além de em documentos e medidas estratégicas, como a European Strategy for Data e a iniciativa dos Common
European Data Spaces.”

78 Idem. Ibidem, p. 26: “|...] o governo dos EUA esta seguindo sua abordagem tradicionalmente descentralizada
e favoravel a inovagéo [...]”

7 . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 22: “[...] os EUA
adotam, pelo menos até o0 momento, uma abordagem que mistura elementos do modelo de incorporagfo com o
modelo ético [...]”

® MELO, Ana Karolina Acris er al. Regulacio da Inteligéncia Artificial: benchmarking de paises
selecionados. Brasil: Escola Nacional de Administragdo Publica, 2022, p. 16: “A estrutura regulatéria atual do
uso de Inteligéncia Artificial no pais possui carater setorial e ocorre por meio da atuacfio de agéncias reguladoras
e dos estados da federac¢do”

7 . Como regular a Inteligéncia Artificial?. Rio de janeiro: ITS-Rio, 2024, p. 18: “[...] é importante
destacar a existéncia de ferramentas que priorizam uma abordagem de corregulagdo da IA em contraposi¢io a
uma regulagdo classica pelo estado.”
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Nesta toada, o cendrio da regulacdo das IA voltadas para produgdo artistica nos EUA
tem levado a caminhos interessantes. Se, por um lado, nas demais regides apresentadas neste
trabalho hd apenas um unico foco sobre a regulacdo da minera¢do de dados, nos EUA ja ¢
possivel encontrar posicionamento regulatério acerca tanto da responsabilidade do uso
indevido de obras quanto da autoria dos produtos da IA.

Nesta mesma linha de raciocinio, Souza nos da o seguinte exemplo:

Exemplo disso ¢ que, em 11 de julho de 2024, uma forga-tarefa reunindo senadores
dos partidos Democrata e Republicano apresentou o COPIED Act - Content Origin
Protection and Integrity from Edited and Deepfaked Media Act of 2024. Entre as
varias medidas propostas, figuram dispositivos para regrar o uso de obras protegidas
- criativas e artisticas - para treinar sistemas de IA. Uma delas ¢ a proibi¢do do uso
ndo autorizado de conteido com informagdes sobre a sua origem para treinar
modelos de IA ou gerar produtos de TA.

[...] Em relacdo a potencial protecdo autoral do "output”, do Produtos da 1A, nos
EUA, até o momento, ndo ¢ passivel de protecdo e ¢ considerado de dominio
publico, conforme esclarecido em politica consolidada do Copyright Office
estadunidense. [...] Um exemplo relacionado foi o cancelamento, em outubro de
2022, do primeiro registro relacionado a uma obra produzida por meio de um
gerador de texto para imagem: Zarya of the Dawn, gerada por Kris Kashtanova.*

O U.S. Copyright Office, em atengao a crescente demanda de pedidos de registro de
IA como autoras ou coautoras e os crescentes niumeros de reclamagdes sobre o uso indevido
de obras no treinamento destas, lancou em margo e agosto de 2023 os Federal Register,
volume 88, n° 5181 ¢ 16782, respectivamente, duas noticias de instauragdo de inquérito federal
por parte do 6rgao sobre os dois pontos levantados, que, posteriormente, seriam lancados os
resultados do estudo em trés volumes de orientagdo regulatéria. Em julho de 2024, o 6rgao
langou a primeira parte do estudo, chamado de “Copyright and Artificial Intelligence. Part 1:

183

Digital Replicas””, que contém uma série de consideragdes e caminhos a serem seguidos

para dirimir as questoes apresentadas, tendo ainda mais dois volumes a serem langados.

6. CONSIDERACOES FINAIS
Conforme explorado ao longo deste trabalho, a inteligéncia artificial (IA) tem

provocado transformagdes profundas em diversas areas, especialmente no ambito dos direitos

%'SOUZA, Allan da Rocha ef al. Inteligéncia Artificial e Direitos Autorais: contribuicdes para o debate
regulatorio. Rio de Janeiro: IBDAutoral, 2024, p. 28.

Sl UNITED STATES OF AMERICA. U.S. Copyright Office. NOI Federal Register Version, 88 Fed. Reg.
59,942: Copyright Registration Guidance: Works Containing Material Generated by Artificial Intelligence.
Washington D.C., EUA: Library of Congress, 2023. Disponivel em: https://www.govinfo.gov/content/pkg/FR -
2023-03-16/pdf/2023-05321.pdf

2 UNITED STATES OF AMERICA. U.S. Copyright Office. NOI Federal Register Version, 88 Fed. Reg.
59,942: Artificial Intelligence and Copyright. Washington D.C., EUA: Library of Congress, 2023. Disponivel
em: https://www.govinfo.gov/content/pkg/FR-2023-08-30/pdf/2023-18624.pdf

% UNITED STATES OF AMERICA. U.S. Copyright Office. Copyright and Artificial Intelligence. Part 1:
Digital Replicas. Washington D.C., EUA: Library of Congress, 2024. Disponivel em:
https://www.copyright.gov/ai/Copyright-and-Artificial-Intelligence-Part- 1-Digital-Replicas-Report.pdf
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autorais, ao desafiar o entendimento tradicional sobre autoria e criacdo. Ao permitir a
producao de obras artisticas e culturais por meio de processos automatizados, a IA coloca em
questdo um direito autoral essencialmente construido sobre a ideia de que o ato criativo ¢
exclusivamente humano. As legislagdes em vigor, tanto no Brasil quanto em outros paises,
tém encontrado dificuldades para acompanhar o réapido desenvolvimento dessa tecnologia,
especialmente em relacdo a autonomia e a capacidade da IA em gerar conteido de maneira
cada vez mais independente e complexa.

No Brasil e na Unido Europeia, com o Projeto de Lei 2.338/2023 e o Al Act,
representa um passo significativo ao incluir pautas de transparéncia e responsabilidade no uso
de obras protegidas para o treinamento de sistemas de IA. Entretanto, os projetos ainda nao
contempla a questdo fundamental de quem deve ser considerado autor em produgdes
inteiramente geradas por IA — uma lacuna que evidencia a complexidade do tema e a
necessidade de uma abordagem ainda mais ampla e especifica.

A partir desse contexto, fica evidente que a IA e sua relacdo com o direito autoral
trazem um desafio Unico: como proteger a criatividade humana sem sufocar a inovagao
tecnoldgica? Como garantir que a inteligéncia artificial seja uma aliada, e ndo uma ameaga,
aos criadores e a diversidade cultural? Sao questdes que ainda precisam ser debatidas em
multiplos niveis — legislativo, académico, tecnologico e social — com a participacao de
profissionais, artistas, empresas ¢ do publico em geral.

Portanto, ¢ fundamental que o Brasil e 0 mundo avancem para construir um cenario
regulatorio que consiga equilibrar o respeito aos direitos autorais com as oportunidades
oferecidas pela IA. O futuro desse campo dependera de uma abordagem juridica e ética que,
a0 mesmo tempo, incentive o desenvolvimento responsavel da IA e proteja o papel

insubstituivel da criagdo humana.
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